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AHMET $iMSEK

1997 yilinda Gazi Universitesi Kastamonu Egitim
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Egitimi Bolimiinden
(Tarih yan alan1) mezun oldu. Tarih Egitimi
alaninda Gazi Universitesi'nde 2000'de yiiksek
lisansini, 2006’da doktorasini tamamladi. Ayni
alanda 2010'da dogent, 2016’da ise profesér oldu.
Gazi, Ahi Evran, Marmara, Sakarya, fstanbul
{iniversitelerinde ¢alist1. 2021'de Egitimin Sosyal ve
Tarihi Temelleri alanindan ikinci dogentligini ald.
TUHED (Turkish History Educational Journal)

ile tarihyazimu (historiography) dergilerinin
Bageditérii, Tarihyazimi Calistaylarimin es bagkani,
ISHE (Uluslararas Tarih Egitimi Sempozyumu)
aktif diizenleme kurulu tiyesidir. Tarihgilik ve tarih
egitimi alanlarinda yirminin tizerinde editoryal
olmak tizere beg de telif eseri vardir. Yazar son

15 yildir tarihyazimi, tarih metodolojisi agirlikli
olmak tizere tarih egitiminde yayin tiretmeye devam
etmektedir. Akademik ¢aligmalarinda Tiirkiye
birikiminden hareketle yeni yaklagimlarin ortak bir
akilla muizakere edilmesini énemsemektedir. Halen
fstanbul Universitesi-Cerrahpasa Hasan Ali Yiicel
Egitim Fakiiltesinde ¢aligmaya devam etmektedir.
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ONSOZ

AHMET SIMSEK

Tarihgilikte aragtirma/inceleme kadar, yazim siirecinde tercih edilen sunum bigi-
mi, anlati tarzlari ve s6zctik-terim ve kavramlarin eserlerde kullanilis bicimleri de
énemlidir. Ge¢mise iliskin bir inceleme alani olarak tanimlayabilecegimiz tarihin
yine gecmise iliskin malzeme(ler)den elde edilen gercekligi okura sunma agama-
sinda yazim stirecini dogru sozctiklerle dogru bir anlatimla belirlemesi son derece
énemlidir. Zira yazim stirecinde ge¢mise iliskin gercekligin bugtintin sézciikleriyle
dzensizce sunulmasi ciddi tahrif ya da en basitinden ¢esitli anlagilma sorunlari ya-
ratabilir. Her dilde oldugu gibi tarih¢inin ¢aligtig1 dilin de siireg i¢inde farklilagma-
5156z konusu olabilecegi i¢in sézctiklerin déonemsel kullanim durumlarini dikkate
almak bir tarihgi icin zorunluluktur. Bu baglamda modern Tiirk tarihgiliginin géze
carpan sorunlarindan birinin de tarih arastirma, yazim ve 6gretim stireglerinde
tercih edilen tarihsel terim ve kavramlarin ¢ogu zaman 6zensiz kullanimi oldugu
soylenebilir. Kavramlarin yanlis kullanim bicimleri, ya tarihsel dénemleri diginda
ya da yeni bir anlat1 kurarken 6zgtin baglamlarindan kopartilarak sunulmasi sek-
linde goriilebilmektedir. Bu sorun, tarih¢inin ¢ogu zaman kullandig1 kavramlarin
6zginligu Gzerine neredeyse hi¢ distinmemesinden kaynaklanmaktadir. Sorunu
agmanin en dogru yolunun tarihgilerin kullandiklar1 kavramlarin tarihsel ve bag-
lamsal anlam cergeveleri tizerine ¢cok daha fazla zaman ayirarak dikkatli bir sekilde
diiginmeleri oldugu séylenebilir. Bu da Tiirkiye'de kavram tarihi ¢aligmalarinin
artmasiyla ve kavram tarihine iliskin Tirkge literattirin zenginlesmesiyle mtim-
kiindir.

Tarkge literatiire bakildiginda kavramlarin tarihine iligskin ¢caligmalarin ol-
dukga az ve bazilarinin da niteliksel agidan tartisilir durumda oldugu goriilebilir.
Bu durum tarihyazimiyla ilgilenenler i¢in tizerinde dustintilmesi gereken 6nemli
bir eksikliktir. Bu eksikligi gidermek adina ilk asamada bes yillik dustintsiin bir
trtni olarak énce Tiirk Tarihgiliginde Tezler/Teoriler ¢alismasini yaymlamgtik.!
Daha c¢ok Tark tarihgiliginde etkili olmug tezler ve teorileri inceledigimiz bu ¢a-
ligmanin tamamlayicist olarak planimizin ikinci asamasinda dogrudan dogruya
kavramlara odaklanmamuz gerekti. Bu cercevede IBB Atatiirk Kitaplig1 akademik
koordinatérii Prof. Dr. Biilent Bilmez'in 6neri ve tegvikleriyle mesakkatli, ama bir

1. Ahmet Simsek (ed.), Tirk Tarihgiliginde Tezler / Teoriler (Istanbul: Yeni Insan Yayinlari, 2020).
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o kadar anlamli bu miitevazi projeye 2022'nin Subat ayinda baglamis olduk. Bu
vesileyle kendisine tesekkiir ederim.

BiZ BU CALISMADA NEYi, NASIL YAPMAYI AMAGLADIK?

Takdir edilir ki tarih alaninda ¢alisilabilecek ytizlerce kavram ya da kavram seti
bulunabilir. Bu durum Tirk tarihi ve tarihgiligi i¢cin de gegerlidir. Bu nedenle biz
oncelikle Tiirkge literattirde tarihgilerin kavramlar yerli yerinde dogru kullanma-
sina katki sunmak adina Turk tarihgiligindeki kavramlara yoneldik. Ancak, tiim
kavramlar ele alan, kapsayic1 ama ytzeysel bir ¢alisma yapmaktansa, énemli bul-
dugumuz az sayidaki kavramin streg icinde degisen ve dontigsen anlamlarini daha
derinlikli bicimde ortaya ¢ikarmay1 amagladik. Bunun i¢in de se¢cimimizi daha
da daraltarak Tirk tarihgiliginde yerli yerinde kullanilmadigini, 6zellikle yaygin
bi¢cimde anakronik, miiphem-muglak anlam kaymalarina yol a¢tigini diisiindii-
gumiz kavramlarin tarihlerini ¢aligmayi kararlastirdik. Bunun i¢in 6nce Tiirk ta-
rih¢iliginde kavramlarin tarihi konulu ¢alisgmamizin hem metodolojisini hem de
caligilabilecek kavramlar: belirlemek adina farkli zamanlarda, farkli katilimeilarla
iki yuvarlak masa toplantis1 dizenledik. Katilimi nitelikli kilabilmek i¢in genis ger-
cevede planladigimiz iki toplantiy: da ¢evrimici imkanlarla yaptik.

Yuvarlak masa toplantilarina Turk tarihgileri arasinda genelde kavramlar
konusunda benzer “derdi” paylastigini disiindGgumiz tarihgileri davet ettik.”
6 Nisan 2022 tarihinde gerceklesen ve ti¢ saat siiren ilk toplanti, farkli fikirlerin
savunulmasi ve yapilan tartismalar agisindan oldukga verimli gecti. Toplant son-
rasinda kavram tarihi ¢calismalarinin Tiirkiye'deki eksikligi vurgulanirken, bunun
dogurdugu sorunlardan hareketle teklif ettigimiz Ttrk tarihgiliginde kavramlarin
tarihi tizerine ¢caligmanin 6nemi daha da netlesmis oldu. Bazi katilimcilar, 6zellikle
Almanya’'da Koselleck ve cevresince gelistirilen metodolojiye gére kavram tarihi ca-

2. Ahmet Simgek (Tarihyazimi/Tarih Egitimi, Prof. Dr., [stanbul Universitesi-Cerrahpasa); Biilent
Bilmez (Modern Tiirkiye, Modern Balkanlar Tarihi, Prof. Dr., Bilgi Universitesi); Fatih Durgun (Av-
rupa Ortacagl, Dog. Dr., istanbul Medeniyet Universitesi); Gulay Tulasoglu (Osmanli Tarihi, Dr.
Hacettepe Universitesi), Giines Isiksel (Osmanh Tarihi, Dog. Dr., fstanbul Medeniyet Universitesi)
Haldun Eroglu (Genel Ttirk Tarihi, Prof. Dr., Ankara Universitesi); Hasan Aydin (Felsefe Tarihi, Prof.
Dr., Ondokuz Mayis Universitesi); fbrahim $irin (Yakin Cag, Prof. Dr., Kocaeli Universitesi); Kutlu
Akalin (Ortagag, Bizans Tarihi, Dr. Ogr. Uyesi, Medeniyet Universitesi); Mehmet Hacisalihoglu (Si-
yasi Tarih, Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi); Nurcan Abaci (Klasik Osmanli, Prof. Dr., Uludag
Universitesi); Serkan Yazici (Yakin Cag, Prof. Dr., Sinop Universitesi); Turan Agik (Klasik Osman-
L1, Dog. Dr., Aksaray Universitesi); Turhan Kacar (Geg Eskicag, Prof. Dr., Medeniyet Universitesi);
Ufuk Ozcan (Sosyoloji-Metodoloji, Dog. Dr., Istanbul Universitesi); Yitksel Celik (Yakin Cag, Prof.
Dr., Marmara Universitesi); Cenk Reyhan (Yakingag/Prof. Dr. Hac Bayram Veli Universitesi); Ozlem
Caykent (Yenicag/Dog. Dr., Istanbul 29 May1s Universitesi).
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lismanin 6nemli oldugunu, ancak bu tarz bir ¢alismanin Tiirkiye’de yapilmasinin
cok zor olacagini dile getirdi. Konunun kaldig1 yerden devam edebilmesi igin ikinci
toplantinin yapilmasina ve bu toplantida hangi kavramlarin kimler tarafindan ca-
lisilabilecegine iliskin tartisilmasina yonelik karar alindu.

12 Nisan 2022 tarihinde gerceklestirilen ve yine ti¢ saat stiren ikinci toplanti-
da’ ise Turk tarihciliinde hangi kavram/kavram setinin, kimler tarafindan ve na-
s1l ¢aligilmasinin mimkan olabilecegi tartisildi. Caligma stirecinde benimsenmesi
beklenen metodoloji ve incelenmesi muhtemel kaynaklar bakimindan katilimcila-
rin farkl fikirleri dile getirdigi bu yuvarlak masa toplantisinin sonunda, ¢alisma-
nin gerek daha 6nceki ¢alisma bicimlerimize yakinhigini gerekse yazarlarca daha
kolay anlagilmasini dikkate alinarak “tarihyazimsal bir inceleme”ye dayali olmasi-
na karar verdik.

Ikinci yuvarlak masa toplantisi sonrasinda kitabimizda yer alacak her bir
bélimun yazar listesiyle birlikte, yazarlarin ¢alisacagi kavram ya da kavram setle-
rine iligkin yénerge olusturduk. Genelde her bir béliimtn bir kavram seti seklinde
caligtlmasinin dogru olacag: kararindan hareketle, her bir yazarin belirledigi kav-
ramlardan birini “cat1 kavram” olarak se¢mesini teklif ettik. Diger kavramlara da
cat1 kavramin odaginda ve iliskiselligi baglaminda yer vermelerini 6nerdik. Sonra
her bir yazarla ayr1 ayr1 iletisim kurarak, teklif ettigimiz kavrami hangi ¢at kavram
ve iligkili kavram setiyle ve hangi dénem araliginda ¢aligmak istedigini muzakere
ettik. Boylece her bir yazarin ¢aligmasini diistiindigtimiz ¢at1 kavramlari hangi ilis-
kili kavramlarla, hangi zaman dilimini kapsayacak bicimde, nasil ¢alisabilecegini
ilgili yazarla birlikte kararlagtirdik.

Kitap i¢in béliim yazarlarini segerken ilgili kavramin tarihsel baglaminda
bir birikime sahip olmalarina 6zellikle dikkat ettik. Takdir edilir ki konuyla ilgili
bir birikim olmaksizin bir kavramin izini kisa stirede hakkiyla strebilmek pek
mumkiin degildir. Her bir kavramla ilgili beklentimiz, ¢aligilan kavramin Ttrk
tarihciliginde ilk kez ortaya ¢iktig1 dénemden bugtine kadar, siire¢ icinde degi-
sim/dénigiminin nedenleriyle birlikte islenmesi oldu. Bunun i¢in incelenen
dénemlerde bir kavramin anlam cergevesini ve baglamini gésterebilmek adina
yazarin belirleyecegi kaynaklardan dogrudan sinirl alintilar yapilmasi beklendi.
Zira yapilan dogrudan alintilarin, kavramin tarihsel ve baglamsalligini okura en
iyi gosterme yolu oldugu dustinildii. Buna ek olarak incelenen kavramin tarih-
selligi i¢inde yasanan dénemin toplumsal, ideolojik, sosyal ve ekonomik kiril-
malarina dikkat edilmesi yeniden vurgulandi. Bu baglamda tim dinya tlkeleri
tarihlerinde oldugu gibi Turk tarihgiliginde de etkili olmus modernlesme siire-

3. Onceki katilimcilara ek Prof. Dr. Giiltekin Yildiz (Yakingag Tarihi, Istanbul Universitesi); Prof. Dr.
Abdulhamit Kirmiz1 (Yakingag Tarihi, Marmara Universitesi) da davet edildi.
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cine 6zellikle dikkat edilmesi dile getirildi. Yazilan kavramin 6zellikle moder-
nlesme déneminde hangi etmenlere dayali olarak nasil degisip/dénustiigiinin
ele alinmasinda donemde ortaya ¢ikan ideolojik konumlanmalarin etkisinin goz
6ntinde bulundurulmasina 6zel 6nem verildi. Zira Koselleck ¢calismasinda bu ne-
denle kabaca 1800-1900 yillar1 arasinda odaklanmistir. Bundan dolay1 “gelenek-
sel” olarak adlandirilabilecek modern 6ncesi yagsam tarzi, kiltir ve diistiniisiin
modernlesmeyle gerceklesen degisiminin kavramlarin anlam cercevelerini nasil
etkilediginin gésterilmesi boylelikle 6nemsenmis oldu. Bir kavramin 6zellikle
modernlesme siirecinde ideolojik farklilagsmalardan dolay: farkli anlamlarda kul-
lanildig1 bilindigi i¢in, Tiirk tarihgiligi 6rnegindeki bu ¢alismada bu noktada ya-
zarin karariyla secilecek en az bir Tiirkc, bir {slimet, bir Osmanlici ve bir batici
tarihgi/yazarin eserlerine yansiyanlardan hareket edilmesi bir ¢6ztim yolu olarak
goriildu. Boylelikle kavramin degisimi ve dontisiimii tizerinde yazarin tercihleri
yaninda dénemin farklilagan dusiince temsilcileri agisindan incelenen kavramin
sertivenini de konu etmek amagland.

Calismalarina baglayan yazarlarimizla stire¢ icinde 5 Kasim 2022 tarihinde
[BB'nin Florya'daki [PA kiitiiphanesinde bir kez daha bir araya geldik. Daha sinirlt
bir katilimin oldugu ytiz yiize gerceklesen bu toplantida yazarlarimizin ¢alisma-
ya basladiklari kavram setleri arasinda icerik agisindan bir ¢cakisma ya da ¢atisma
olmasinin nasil énlenebilecedi tizerinde duruldu. Bu ¢ercevede yaz: igerikleri bir-
biriyle iliskili yazarlarin bu olasi ¢akigma/catisma durumunu kendi aralarinda ha-
berleserek agmalarinin miikerrer durumlari 6nleyebilecegi belirtildi ve konu tze-
rinde gorus aligverisinde bulunuldu. Toplantida her bir kavramin yazilig stirecinde
yazarlarin tercihlerine gére on bes glinde bir olmak tizere kamuya acik bicimde
“Kavramlar Tarihi Konusmalarinin yapilmasi kararlagtirild.

9 Kasim 2022’de IBB Sevgi Soysal Kiitiiphanesi'nde gergeklesen “Kavram-
lar Tarihi Konugmalari’nin ilkinde, genel bir giris olmas: bakimindan “Kavram-
lar tarihi nedir ve metodolojisi nasildir?” sorularina cevap vermek tizere ben ko-
nustum. Sonrasinda her bir kitap bélimii yazarimizla benim moderatérlagiimde
on bes giinde bir kendi ¢aligtiklar: kavramlarinin tarihini konugtuk. Bu cercevede
sirastyla klasik Osmanli dénemi (Prof. Dr. Feridun Emecen), teceddiit-1slahat-ye-
nilesme-asrilesme-modernlesme (Dog. Dr. Ufuk Ozcan), ortagag (Dog. Dr. Fatih
Durgun), talim ve terbiye (Dr. Ogrt. Uyesi Vehbi Baysan), nizam-1 cedid (Prof.
Dr. Yuksel Celik) kavramlarini konu ettik. Bu konusmalarin ses kayitlar1 Spotify
ses tabaninda yayinlandi. IBB Atatiirk Kitaphiginin Istanbul digindan gelecek
yazarlarimizin yol ve konaklamalarini saglayamamasindan dolay: konusmalar
bunlarla sinirh kaldi. Buna ragmen bu konugmalar, cesitli kavramlarla ilgili ka-
muya agik toplant1 yapilabilecegini géstermesi yaninda kavrami ¢alisan yazarin
metodolojiye iliskin farkindaligina katki sagladi. Her ne kadar ¢alisilan kavram-
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larin tamamini kapsayamasa da en azindan konugmalarini gerceklestirdigimiz
kavramlarin tarihsel stirecteki “izlegi’ni ortaya ¢ikarma stirecinde kullanacaklar:
metodolojiyi daha iyi kavramalari adina bu toplantilarin katk: saglayici oldugu
soylenebilir.

Bu ¢aliymamuiz i¢in kirk iki farkli kavramin tarihyazimsal izinin strtlmesini
planlamistik.* Ancak gerek yazarlarin bazilarinin alisik olmadiklar: bir metodoloji-
nin yarattig1 giiclikten erken yilmalari, gerekse bazilarinin ¢aligmalarini zamanin-
da yetistirememeleri gibi nedenlerden dolay1 ancak yirmi iki béliim tamamlanabil-
di. Yaz1 degerlendirme stireci de benim agimdan hem ¢ok égretici hem de olduk¢a
mesakkatli gecti. Zira cogu yazarimiz yeni bir metodolojiyle ¢alisma yapma fikrini
¢ok benimseyemedi. Bu da inceleme ve yazim streglerinde zorlanmalarimi berabe-
rinde getirdi. Kitap i¢in yazarlarca tamamlanarak editér olarak bana génderilen
bazi yazilar en az iki kez okunup diizenleme i¢in yazarlarina gonderilirken bu bazi
caligmalarda bes kez gergeklesti. Strecte sabir gosteren hocalarima ¢ok tesekkiir
ederim.

Stire¢ sonunda tamamlananlar yazilar sunlar oldu: Ortagag, Klasik Osman-
l1, Lale Devri, Erken Modern, Erken Cumhuriyet, Bizans-Dogu Roma, Halifelik,
[stimalet, Kamusal Alan, Mesai, Ortadogu, Istibdat, ilim-Bilim, Cocuk-Cocukluk,
Kisizade Imtiyazlarl, Talim-Terbiye, Milli Egitim, Teceddtit-Islahat-Yenilesme-As-
rilesme-Modernlesme, Uyruk, Turk, Ummet-Millet-Irk-Ulus, Vatan. Bunlardan
bir kismi ise yukarida tanimlamaya calistigimiz tarihyazimsal bir metodoloji ye-
rine tarihsel bir yaklagimla gerceklesebildi. Halifelik, Kisizade Imtiyazlari, Mesai,
Talim-Terbiye bu ¢ercevedeki boltim yazilaridir. Bu durum, ilgili boliimlerin giri-
sinde belirtilmistir.

Bilindigi gibi tarihsel incelemelerin Tiirk tarihciliginde yaygin olan ve bizim
de elestirdigimiz bir yoént var. $éyle ki Ttrkiye'deki ¢ogu tarih¢inin, elbette bin
bir zahmetle ulastig1 birincil kaynaklari belirli bir él¢iit ve yéntem kullanmaksizin
tamamen kendi birikimine gére (kendince 6znel bicimde) anlamlandirarak yazdi-
g1, trettigi metinde kurdugu tek sesli anlatida genelde konu hakkinda farklilagsan
goriislere pek yer vermedigi sdylenebilir. Bu durum tarihginin yazim stirecinde iki
ana sakinca yaratmaktadir. Bunlardan ilki, inceledigi kaynaktan elde ettigi veri i¢in

4. Ortagag, Klasik Osmanli, Lale Devri, Erken Modern, Erken Cumbhuriyet, Bizans-Dogu Roma,
Rum-Rumeli-Diyar1 Rum, Rus-Moskof, iktidar—Saltanat—Siyaset—Egemenlik, Halifelik, Heterodoks-
luk-Kizilbashk-Alevilik, 1mtiyaz-Kapitﬁlasyon, Inkllap-1htila1-Devrim-Darbe, Iskan-Istimalet-Hos-
gorii, Mahalle-Aile-Birey, Sehir-Kent-Mahruse-Mamure, Kamusal Alan, Mesai, Ortadogu, Istibdat,
fstihbarat-jurnal, {lim-Bilim, Cocuk-Cocukluk, Kisizade 1mtiyazlar1, Yazma—istinsah—l(itap, Maarif,
Talim-Terbiye, Milli Egitim, Teceddiit-Islahat-Yenilesme-Asrilesme-Modernlesme, Medeniyet-Uy-
garlik, Mesveret-Megrutiyet-Cumhuriyet-Demokrasi, Nizam-1 Cedit, Asker Millet (Millet-i Miisella-
ha), Polis-Zabita-Zaptiye-Kolluk, Sefer-Savas-Harp, Kolektif Kimlik, Tebaa-Yurttas-Vatandas, Turk,
Ummet-Millet-Irk-Ulus, Devlet-Imparator, Serif-Seyit, Vatan.
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hi¢bir nesnel 6lciit kullanmamasi, dolayisiyla arastirmada elde edilen verilerin ¢6-
ztimlenmesi agamasinin tamamuyla stibjektif kalmasidir. fkincisi ise kendince elde
ettigi veriyi ilgili literatiir yardimiyla genelde tartismayarak kendi sozciikleriyle
inga ettigi “olan1” betimleme (monografya) yolunu tercih etmesidir. Oysa bize gére
tarih, cizilecek bir resim (betimleme) degil, ¢éziilecek (analitik yaklagilmasi gere-
ken) bir problemdir.’

Tarihyazimsal ¢alismada ise konuyla ilgili olarak tarihgi, kendini calismanin
sorunsalina odaklar. Buna gore konu hakkinda yazilmis tiim eserlerde kavramin
izini stirer. Tarihci bu stirecte ilgili kavramin hangi dénemde hangi (grup) tarihgi-
lerce, hangi baglamda ve nasil ele alindigini, kavramin déneme gore degisim gos-
teren anlam cergevesinin dénemin hangi etmenlerinden etkilendigini agiklamaya
calisir. Bu ¢ercevede tarihyazimsal bir inceleme olmamasina ragmen burada kiy-
metli buldugumuz i¢in yer verdigimiz yazilarin kavramin tarihine iligkin sundugu
katkinin takdirini okuyucuya birakmak isteriz. Her biri birbirinden degerli ve ciddi
mesailer harcanarak yazilmig bu yirmi iki béliimtn Tirk tarihgiligi i¢in bugtine
kadar ihmal edilmig kavramlarin tarihini anlama baglaminda ciddi bir baglangi¢
olmasin diliyoruz.

Kitabin hazirhik agamasinda sunduklar: katkilarla yuvarlak masa katilim-
cilarma, bu etkinlikleri dizenleyen Atattirk Kitaplhigimin degerli teknik ekibine ve
nihayet yazilarin duzeltilmesinde engin anlayislari ve gosterdikleri biiytik sabirdan
dolay1 yazarlarimiza tesekkiir ederim.

Umarim kitabimizda takip ettigimiz ¢aligma modeli ve metodolojisinden
ilham alan bagka tarihgiler de burada ele alinamayan onlarca énemli kavramin bir
anlamda “soykiitGgu nii ¢ikararak kavramlarin tarihi ¢alismalarini devam ettirir-
ler. Tarihgiligin “alet kutusu” sayilabilecek kavramlarin akademik olarak yerinde
ve dogru bi¢imde kullanilmas: imkéanina katki saglayabilirler. Zira biliyoruz ki s6z-
ctiklerde anlasamayan disiplin ¢alisanlarinin, akademik disiplini destekleyecek bir
iletisim imkani elde edemeyecekleri i¢in ortak bir akademik kultiir olusturmalar:
pek miimkiin olamayacaktir. Bu dilek ve temennilerle kitabimizin okurlara yararh
olmasini dileriz.

Saygilarimla,

Taksim Atatiirk Kitaplig
20.09.2023

5. Hatirlayabildigim kadariyla bu sszi yillar énce Ismayil Hakk: Baltacioglunun Tarih ve Terbiye adli
eserinde okumusgtum.
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KAVRAM TARIHI CALISMALARINA GiRi§’

AHMET SIMSEK

Gegmiste insanlar nasil yasiyor, nasil diistintyor, nasil konugsuyorlardi? Cetrefil ce-
vaplara gebe bu sorulara cogumuz sanirim bazi farklari olsa da “Bugtin nasil diisii-
niiyor, nasil anlyor/kavriyor, nasil hissediyorsak buna benzer” seklinde cevaplar ver-
mekten kendimizi alamiyoruz. Oysa L.P. Hartley'in belirttigi gibi “ge¢mis, yabanci
bir tilkeydi ve orada her seyi farkli yaparlardi”.’ Bu baglamda ge¢miste insanlarla ilgili
her seyin kendine has ve bugiinden bir hayli farkli olmasi s6z konusu. Buna karsin
neden boyle bir diigtinme egilimimiz var ve bu ne gibi sorunlara yol agryor? Bugtin-
de yasayan insan, yasadigi, diisiindigii her seyi bugiinle 6yle igsellestiriyor ve bunu
oyle “normallestiriyor” ki insanla ilgili yukaridaki durumlarin ge¢gmisten bugtine ve
hatta gelecekte her zaman benzer bi¢imde gerceklestigini zannedebiliyor. Bu noktada
sanirim konformist aliskanliklar devreye giriyor ve insan sahip oldugu bilgiden anlik
yola cikarak adeta karsilastig1 her seyi bir anlamda “hal”ine benzetiyor. Bu sorunlu
durum, gecmisle olan iligkimizde de belirleyici olabiliyor. Insan ve yasanmighklariyla
ilgili bugiin sahip oldugumuz digstince, inang ve tutumlarla ge¢mise yonelip, orada
yasanmus ve gerceklesmis olan her ne varsa hepsini bugtintin zihinsel imkanlariyla
tanimlamaya, aciklamaya, kavramaya caligma sorunu samildigindan daha derin ve
daha yaygin gértintiyor ki bu durum tarihle ilgilenenlerde zincirleme olarak daha
bagka 6nemli sorunlara yol agabiliyor. Ge¢misi anlama ve yazma stireci olarak tari-
hin aragtirma, yazim ve 6gretim siireclerinde gériilen bu soruna, bir tiir anakronizm
olan “bugtnctlik” (presentizm) deniyor. Peki bugtinctiltik (presentizm) nedir? Sanirim
bundan 6nce anakronizmi kisaca konugmak uygun olacaktir.

Tarih yanilgisi veya “zaman sapmas1” olarak adlandirilan anakronizm, “za-
manin disinda yasamak” (a-historic), “ge¢misi bugiinmis gibi diiginmek” ya da
“bugtinti ge¢misle kurgulamak” gibi durumlarla karakterize edilmektedir. Kendi
i¢cinde ana hatlariyla tge ayrilan anakronizmin ilki olgusal diuzlemde, “olmamug
bir olayin olmus gibi gosterilmesi”dir. Ornegin, yaygin bilinen ama dogru olmayan
bir anekdotta II. Murad, gtiya Hac1 Bayram-1 Veliye dénerek, “Istanbul’u ne zaman
fethedecegim?” diye sorar. Bunun tzerine Hac1 Bayram-1 Veli besikteki II. Meh-

* Bu yaziya elestiri ve dnerileriyle katki sunduklar1 icin Prof. Dr. fbrahim Sirin, Dog. Dr. Ufuk Ozcan,
Dog. Dr. Akif Pamuk ve Dr. Eytip Ciiciik’e tesekkur ederim.
1. L.P. Hartley, Arabulucu, gev. Duygu Ugur (Istanbul: fletisim Yay., 2022), 17.
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med’i ve yanindaki Aksemseddin’i gostererek, “Sultanim biz géremeyecegiz ama
fetih bu ¢ocuga ve bu késeye nasip olacak” der. Oysa bu tarihsel olarak miimkiin
goriinmemektedir. Zira Hac1 Bayram-1 Veli 1430’da vefat ederken Fatih 1432’de dog-
mugtur. Bu durumda Haci Bayram’la Fatih Sultan Mehmed'in kargilagmalar: ve
dolayisiyla bu anekdotun gergek olma ihtimali s6z konusu degildir ve bu anakronik
bir durumdur.”

Tkincisi, gecmisi isaret eden bir kavramin bugiinkii anlamiyla diisiiniillmesi
ya da tarihteki olay ve olgularin égrenenin zihninde somutlagabilmesi ve béyle-
likle daha kolay anlagilabilmesi i¢in analojiden yararlanilmasi ¢ogu zaman bir tiir
bugiinciiliige (presentizme) yol aciyor. Ornegin tarih kitaplarinda 14. yiizyilda
kullanilan “vatan” kavraminin bugtinkii gibi bir anlam icerigine sahip oldugunun
diistintilmesi ve bugtinkii modern bir devletin egemen oldugu toprak pargasini
cagristirmasi yanilgis1 burada sayilabilir. Benzer bir durum yurt terimi igin de ge-
cerlidir. Yurt kelimesi eski Tiirkcede “cadir, oba” anlamina gelir. Bu kelime Tiirk
tarihinde bilinen ilk defa yurt “cadir, oba, konaklama yeri” olarak Orhun Kitabele-
ri'nden Tunyukuk Yazitinda (720-725): “yurtda yatu kalur erti” [¢adirda yatip kalkar
idi] bi¢imde ge¢mistir.* Zira malumdur ki 19. ytizyilda bugtinktine benzer bir ice-
rikle uluslasmayla belirginlesen “vatan” kavraminin daha eski zamanlarda genelde
insanlarin yasadiklari kéy, kasaba ya da sehir sinirlar: i¢in gegerli bir anlama ve
temsile imkani s6z konusu olabiliyordu. Vatan kavramindaki bu temsilin bazen
daha da daraldi1, “cift¢inin tarlasinin sinirlar1” oluverdigi de goriilebilir.* Kaldi ki
19. ytizyilda modern devlet dustincesi i¢inde belirginlesen vatan kavraminin bu-
gtinkii vatan kavramiyla bile ayn1 oldugu séylenemez.

Ders kitaplarinda anlamayi kolaylastirmak icin yararlanilan analojinin ve
benimsenen “savruk” tislup ve 6zensiz yaklagimin bir sonucu olarak beliren anakro-
nik yanilgiya érnek, padisah ya da kagani cumhurbaskani, sadrazami basbakan,
medreseyi tiniversite vs. seklinde sunma girigimidir. Zira bu tarihsel kavramlarin
hi¢biri gintimiize ait sunulan muadilleriyle ayni anlam cergevesine ve temsiline
sahip sayilamaz.

2. Ahmet Simsek, Tarih Ne Ise Yarar? (Istanbul: Kap Yay., 2022), 44-45.

3. Talat Tekin, Tunyukuk Yazit;, Tark Dilleri Aragtirmalar1 Dizisi 5 (Ankara: Simurg, 1994), 9.

4. Sevket Stireyya Aydemir Tek Adam II kitabinda séyle bir anekdota yer verir: Mustafa Kemal'in
Samsun-Havza yolunda bindigi otomobili bozulunca, yol kenarinda tarlasinda ift siiren kéyliyle
aralarinda gecen konugma géyledir: “- Hemgeri! Diisman Samsun’a asker ¢ikaracak. Belki buralarin
hepsini ele gegirecek. Sen ise rahat, toprag: stirtiyorsun?.. - Pasa, Paga. Sen ne diyorsun? Biz ti¢ kar-
dastik. ki de ogul vardi. Yemen'de, Kafkas'ta, Canakkale'de hepsi elden gitti, Bir ben kaldim. Ben
de yarim adamuim. Evde sekiz 6ksiiz ile yetim, ti¢ dul kalmug kadin var. Hepsi benim sabanimin ucu-
na bakarlar, $imdi benim vatanim da, yurdum da, aha su tarlanin ucu. Diisman ora gelinceye dek
benden hayir bekleme.” Sevket Stireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal, c. 2 40. basim (Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2020), 28.
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